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Аннотация
Решение постоянно возникающих сложных и разноплановых социальных про
блем населения, связанных с неуклонным повышением качества и уровня жиз
ни граждан, напрямую зависит от долгосрочных темпов экономического роста 
и устойчивого развития региональных социально-экономических систем. В 
экономической теории сложились разные подходы к решению проблем каса
тельно повышения экономического роста страны: от мальтузианства, кейнси
анства, новой классической и институциональной теорий до современных мо
делей эндогенного роста Удзавы-Лукаса, Агьона-Ховитта и моделей распро
странения технологий и растущего разнообразия товара. При этом все они рас
сматривают различные факторы, которые оказывают существенное влияние на 
происходящие процессы, приводящие к росту экономики.
В данной статье предпринята попытка выявления такого фактора, который в 
современных условиях способен реализовать внутренний потенциал россий
ской экономики на базе имеющихся энергетических ресурсов. Ретроспектив
ный анализ развития российского государства с 1920-х годов по настоящее 
время определяет потребление электрической энергии (энергопотребление) как 
фактор дальнейшего социально-экономического развития региональных си
стем.
В качестве доказательной базы автором проводится корреляционный анализ по 
установлению взаимосвязи между энергопотреблением и валовым региональ
ным продуктом. Рассчитанный коэффициент корреляции Пирсона, а также по
лученные данные приводят автора к выводу, что от количества энергопотреб
ления в регионе зависит экономический рост региональных социально
экономических систем, то есть чем выше энергопотребление в энергоемких ре
гионах страны, тем больше их доля в валовой добавленной стоимости. Верно и 
обратное утверждение, когда менее энергопотребляемые регионы страны прак
тически не способны увеличить свой валовой региональный продукт.
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The solution o f constantly emerging complex and diverse social problems o f the 
population associated with the steady improvement o f the quality and standard o f liv
ing o f citizens directly depends on the long-term rates o f economic growth and sus
tainable development o f regional socio-economic systems. Economic theory has de
veloped different approaches to solving problems related to increasing the economic 
growth o f the country: from M althusianism, Keynesianism, new classical and institu
tional theories to modern models o f endogenous growth o f Uzawa-Lucas, Agyon- 
Howitt and models o f the spread o f technology and the growing variety o f goods. At 
the same time, they all consider various factors that have a significant impact on the 
ongoing processes leading to economic growth.
This article attempts to identify such a factor, which in modern conditions is able to 
realize the internal potential o f the Russian economy on the basis o f available energy 
resources. A retrospective analysis o f the development o f the Russian state from the 
1920s to the present determines the consumption o f electric energy (energy con
sumption) as a factor o f further socio-economic development o f regional systems.
As an evidence base, the author conducts a correlation analysis to establish the rela
tionship between energy consumption and the gross regional product. The calculated 
Pearson correlation coefficient, as well as the data obtained, lead the author to the 
conclusion that the economic growth o f regional socio-economic systems depends on 
the amount o f energy consumption in the region, that is, the higher the energy con
sumption in energy-intensive regions o f the country, the greater their share in gross 
value added. The opposite is also true when less energy-consuming regions o f the 
country are practically unable to increase their gross regional product.
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Введение
Поиск путей повышения экономиче

ского роста как в субъектах Российской 
Федерации, так и в стране в целом являет
ся насущной задачей органов государ
ственной власти. Не только количествен
ное увеличение объемов выпуска товаров 
и услуг, но и качественные характеристики 
производимой и потребляемой продукции 
позволяют судить о росте экономики и 
благополучии граждан (их покупательной 
способности). Чем выше темпы экономи
ческого роста демонстрирует страна, тем 
интенсивнее происходит ее развитие в раз
личных отраслях и секторах экономики, 
тем выше становятся качество и уровень 
жизни населения.

Й. А. Ш умпетер, внесший значитель
ный вклад в теорию экономического роста 
в начале ХХ века, определил инновации 
как фактор («движущую силу») роста эко
номики [J. Schumpeter, 1954; Ш умпетер 
Й.А., 1995]. Интенсивный тип экономиче
ского роста, который во многом связан с 
разного рода инновациями, и для которого 
характерны внедрение в практику хозяй
ствования различных достижений науки и 
техники (новаций), совершенствование 
средств производства и предметов труда, 
повышение экономии ресурсов и капита- 
лоотдачи, многими учеными-
экономистами на протяжении последних 
нескольких десятков лет признается более 
перспективным при формировании эконо
мической политики государства по срав
нению с экстенсивным типом. Основу же 
экстенсивного типа экономического роста 
при неизменности технологии производ
ства составляет количественное увеличе
ние факторов производства, которые во

многом являются ограниченными, а их 
применение подчинено закону убывающей 
отдачи ресурсов [Блауг М., 1994].

Однако в целом ограниченность при
родных ресурсов, непосредственно задей
ствованных в производственных процес
сах, следует понимать, как достаточно 
условную величину. Так, запасы востребо
ванных на мировых рынках таких ресур
сов, как нефть или газ являются неодина
ковыми: в одних странах они могут исчис
ляться несколькими годами или десятиле
тиями, а в других странах -  сотнями лет 
[Галиновская Е.А., 2019]. Кроме того, про
изводительность природных ресурсов на 
практике далеко не всегда снижается даже 
в долгосрочном периоде, как это теорети
чески предписывает закон убывающей от
дачи.

Другое дело, когда отдельными стра
нами в свете популяризации идеи «зеле
ной» экономики, связанной с сохранением 
окружающей среды, заменой традицион
ных источников энергии на альтернатив
ные, реализацией концепции устойчивого 
развития и экономики замкнутого цикла 
[Бобылёва С.Н., 2019], налагаются внутри
национальные ограничения на количе
ственное использование полезных ископа
емых и «грязных» технологий в рамках 
«коричневой» экономики. Очевидно, что 
при таком подходе акцент в экономиче
ской политике государства делается на 
ускоренном переходе и следовании по ин
тенсивному пути развития экономики.

При этом возникающая дилемма эко
номического роста, когда, с одной сторо
ны, требуется сохранять темпы роста эко
номики в целях повышения жизненного 
уровня населения, а с другой стороны, -  не
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навредить окружающей экосреде, являю
щейся ресурсной базой любой экономики, 
некоторыми государствами (например, 
странами Европейского союза) решается в 
пользу последней. То есть предпочтение 
отдается «зеленой» экономике [Козлова
О.А., 2020], темпы роста которой замед
ляются ввиду сокращения количества ис
пользуемых природных ресурсов и недо
статочной производительности используе
мых технологий производства, что, в свою 
очередь, может привести к снижению 
уровня благополучия граждан и невоз
можности выполнять социальные обяза
тельства государства в полном объеме.

Экстенсивный же тип экономическо
го роста, признающийся некоторыми уче
ными анахронизмом, по-прежнему остает
ся востребованным при реализации сырье
вой модели развития экономики особенно 
в тех странах, которые обладают достаточ
ным количеством природных ресурсов и 
считаются энергообеспеченными. Более 
того, такие страны демонстрируют высо
кие темпы экономического роста, 
неуклонное повышение уровня благополу
чия граждан и в перспективе выстраивают 
свою экономическую политику, делая 
«ставку» на конкурентные преимущества 
своей страны -  богатство природными ре
сурсами.

Целью данной статьи является опре
деление взаимосвязи (взаимозависимости) 
между энергопотреблением (потреблением 
электрической энергии) и экономическим 
ростом (валовым региональным продук
том) на современном этапе развития стра
ны. Гипотезой исследования является 
предположение о том, что рост энергопо
требления в регионе в настоящее время 
приводит к экономическому росту регио
нальных систем (на примере субъектов 
РФ).

Исходной информационной базой 
исследования послужили официальные 
данные в годовом отчете Федеральной 
службы государственной статистики (по 
части валового регионального продукта

(ВРП)) [Стат. сб., 2021], данные Паспорта 
производства и потребления электроэнер
гии в РФ («Сведения о производстве и 
распределении электрической энергии» № 
23-Н) [ЕМИСС, 2022], а также данные ста
тистического ежегодника «Народное хо
зяйство СССР» (за разные годы) [Юбил. 
стат. ежегодник, 1982]. Сравнительный 
анализ по субъектам РФ проводился за пе
риод с 2010 г. по 2019 г. по среднему зна
чению.

Основная часть
Ретроспективный анализ становле

ния и развития нашего государства (с 
начала ХХ века) свидетельствует о том, 
что Россия, будучи аграрно-крестьянской 
страной, за несколько десятилетий смогла 
превратиться в промышленно-индустри
альную. Разработка и реализация плана 
электрификации страны (ГОЭЛРО) под 
руководством В. И. Ленина и Г.М. Кржи
жановского способствовала масштабным 
преобразованиям. Так, согласно данному 
плану, предполагалось развитие опережа
ющими темпами не только электроэнерге
тики, но и экономики всей страны: строи
тельство различных предприятий, тепло- и 
гидроэлектростанций, новых железнодо
рожных линий, целых заводов (Сталин
градский тракторный и др.) [Энергетика 
России, 2006].

В результате мощность электростан
ций в СССР за 6 лет (1925-1931 гг.) вырос
ла в 2,94 раза, а выработка энергии -  в 4 
раза: с 2925 млн киловатт-часов (кВт*ч) в 
1925 г. до 11762 млн кВт*ч в 1931 году. По 
данным раздела IX. «Финансы» прямые 
налоги в 1929/1930 гг. по сравнению с 
1927/1928 гг. также выросли (в 2,78 раза) с 
1092,9 млн руб. до 3042,6 млн руб. Даль
нейшая электрификация и индустриализа
ция СССР к середине 1930-х гг. привили к 
десятикратному росту: добычи угля, торфа, 
железной руды; выплавки стали и чугуна.

Сравнительный анализ данных за 
1940-1980-х гг. в части производства элек
троэнергии в СССР и прибыли предприя
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тий и хозяйствующих организаций позво
ляет сделать вывод о том, что между этими 
переменными имеется определенная взаи
мосвязь. Так, с ростом выработки электро
энергии в каждый период времени наблю
дается аналогичный рост показателя при
были предприятий. Например, в 1965 году 
по сравнению с 1940-м годом производ

ство электроэнергии выросло в 10,43 раза, 
а прибыль возросла в 11,3 раза; в 1980 году 
производство электроэнергии выросло на 
124 %, а прибыль -  на 111 %  по сравнению 
с 1975 годом, в 1981 г. наблюдались схо
жие темпы роста производства электро
энергии и прибыли предприятий -  102 % 
по сравнению с 1980 г. (см. таблицу 1).

Таблица 1
Количественные значения по выработке электроэнергии и прибыли предприятий

за период 1940-1981 гг.
Table 1

1940 1965 1970 1975 1980 1981
производство элек
троэнергии, млн 
кВт*ч

48 562 506 672 740 926 1 038 607 1 293 878 1326031

прибыль предприя
тий и хозяйствую
щих организаций, 
млн руб.

3 269 36 960 86 989 104 497 116 040 119194

Составлено автором по данным [Юбил. стат. ежегодник, 1982]

Руководствуясь методом максималь
ного правдоподобия, рассчитаем коэффи
циент корреляции Пирсона для определе
ния статистически значимой связи между 
данными переменными. М етодика расчета 
коэффициента следующая: в числителе -  
ковариация между переменными, в знаме
нателе -  произведение их стандартных от
клонений. Программные средства M i
crosoft Excel значительно упрощают эту 
задачу благодаря встроенным функция.

Так, рассчитанный коэффициент 
корреляции Пирсона имеет значение r = 
0,976348. Это означает, что между произ
водством электроэнергии и прибылью 
предприятий имеется очень высокая взаи
мосвязь и прямая линейная зависимость. В 
этой связи можно предположить, что чем 
больше будет выработано электроэнергии 
для осуществления производственного 
процесса, тем больше будет показатель 
прибыли предприятий и организаций.

Далее рассмотрим взаимосвязь меж
ду энергопотреблением и ВРП на совре
менном этапе развития страны: с 2010 г. по 
2019 г. Данный временной интервал объ

ясняется тем, что в конце ноября 2009 г. 
вступил в силу Федеральный закон «Об 
энергосбережении . »  [Федеральный за
кон, 2009], целью которого является сти
мулирование энергосбережения (рацио
нальное использование энергоресурсов) и 
повышение энергоэффективности (исполь
зование энергоресурсов с учетом экологи
ческих и проч. условий). Определение 
2019 года как конечной «точки» анализа 
объясняется отсутствие в открытых стати
стических источниках [Стат. сб., 2021] бо
лее поздних данных по валовому регио
нальному продукту.

Для определения статистически зна
чимой связи между данными переменными 
также рассчитаем коэффициент корреля
ции Пирсона. Исходной базой для его рас
чета послужили средние значения по энер
гопотреблению и ВРП за 2010-2019 гг. по 
всем 85 субъектам РФ. Рассчитанный ко
эффициент корреляции составил r = 
0,624447, что позволяет охарактеризовать 
взаимосвязь как прямую по форме, прямо
линейную по направлению и среднюю по 
тесноте.
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Анализ средних значений по энерго
потреблению и ВРП показал, что первые 
семь субъектов РФ (8,24 % от 85 субъектов 
РФ) с наибольшими значениями по энер
гопотреблению в регионе обеспечивают 
41,23 % валовой добавленной стоимости

(ВДС), то есть наиболее энергоемкие субъ
екты РФ приносят больший доход россий
ской экономике, чем те регионы, где энер
гопотребление является незначительным 
(см. таблицу 2).

Энергопотребление в регионе (выборочные данные)
Таблица 2

Table 2

№
п/п

Наименование показателя / 
субъекты РФ

Энергопотребление, млн 
кВт*ч

ВРП, млн руб. 
(среднее за 
2010-2019)

ВРП по субъек
там РФ (ВДС), %

Московская область 44694,41 3310635 5,085872
г. Москва 55443,05 13721725 21,07962
Республика Башкортостан 26423,78 1304830 2,00451
Республика Татарстан 28107,24 1856614 2,852172
Свердловская область 48540,23 1819616 2,795335
Ханты-Мансийский авто
номный округ 72894,06 3161691 4,857061

Кр асноярский край 48933,36 1661018 2,551694
Всего 325036,13 26836128 41,22627

Составлено и рассчитано автором

Следовательно, можно предполо
жить, что чем выше будет энергопотреб
ление в регионе, тем выше будут значения 
экономического роста региональных соци
ально-экономических систем.

В то же время 7 наименее энергоем
ких регионов России (Республика Калмы
кия, где среднее энергопотребление за 10 
лет составило 501 млн кВт*ч, Республика 
Ингушетия -  676,59 млн кВт*ч, Республи
ка Алтай -  558,38 млн кВт*ч, Республика 
Тыва -  761,12 млн кВт*ч, Чукотский авто
номный округ -  623,68 млн кВт*ч, Кара
чаево-Черкесская Республика -  1384,83 
млн кВт*ч и Еврейская автономная об
ласть -  1234,94 млн кВт*ч) почти никак не 
способствуют росту своего валового реги
онального продукта, их суммарная вели
чина в валовой добавленной стоимости 
составляет всего 0,47 %.

Заключение
Таким образом, поставленная в статье 

цель достигнута: статистически значимая

корреляционная взаимосвязь между энерго
потреблением и валовым региональным 
продуктом (на примере субъектов РФ) уста
новлена и практически определена.

Результаты проведенного анализа в 
целом убедительно показывают, что на 
протяжении последнего столетия эконо
мический рост региональных социально
экономических систем и всей российской 
экономики обеспечивался в том числе и 
посредством наращивания объемов энер
гопотребления. Стоит заметить, что в быт
ность СССР, как и в настоящее время, 
практически вся выработанная электро
энергия шла на потребление (как внутри 
страны, так и за границу), то есть можно 
сказать, что производство и потребление 
имели почти одинаковое значение. Совре
менные данные за период 2010-2019 гг. 
свидетельствуют о статистическом рас
хождении в 1 %, что является несуще
ственным, близким к погрешности.

Интерпретируя полученные резуль
таты, необходимо отметить, что потенциал
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повышения экономического роста энерго
обеспеченных стран, к числу которых от
носится и Россия, за счет вовлечения в хо
зяйственный оборот дополнительных 
энергоресурсов, еще далеко не исчерпан. 
Однако его реализация приводит к появле
нию двойственной проблемы: с одной сто
роны, такая энергоемкая модель развития 
экономики предполагает реализацию экс
тенсивного типа экономического роста: ко
личественное увеличение энергоресурсов, 
использование традиционных (устаревших) 
технологий, возрастание негативного воз
действия на окружающую среду. С другой 
стороны, такой подход противоречит кон
цептуальным основам модели устойчивого 
развития, когда энергосбережение и энер
гоэффективность выходят на первый план, 
«коричневая» экономика заменяется на «зе
леную», а постулатом современной эконо
мической деятельности становится береж
ное отношение к экосреде.

Вполне очевидно, что российской 
экономике отказываться от использования 
дополнительных энергоресурсов в настоя
щем времени было бы экономически неце
лесообразно (по крайней мере до тех пор, 
пока имеется тесная корреляционная взаи
мосвязь между энергопотреблением и ро
стом экономики), поскольку рост благосо
стояния населения напрямую зависит от 
экономического роста, а он, в свою оче
редь, зависит от количества задействован
ных энергоресурсов. Вместе с тем понятно 
и то, как следует действовать тактически, 
на перспективу: эволюционное развитие и 
градуалистический подход предполагают 
поэтапный переход к интенсивному типу 
экономического роста, последовательную 
замену устаревшего оборудования на бо
лее совершенное, внедрение в практику 
хозяйствования самых передовых и совре
менных технологий, постепенную замену 
традиционных источников энергии на аль
тернативные, более «жесткое» экологиче
ское законодательство вкупе со стимули
рованием энергосбережения и энергоэф
фективности на всех этапах производства 
и потребления продукции.

Однако сложная внешнеэкономиче
ская и геополитическая обстановка, свя
занная как с санкционной политикой за
падных стран в отношении России [Белов
В.И., 2022], так и до конца неразрешенны
ми внутренними проблемами, создает си
туацию стратегической неопределенности. 
Вернее сказать, что общий тренд, форми
руемый западным сообществом по отно
шению к РФ, -  вполне очевиден и ясен, но 
в стратегическом плане действия самой 
России пока остаются недостаточно по
нятными. Например, следует ли РФ при
держиваться ранее принятых международ
ных конвенций и резолюций по охране 
окружающей среды и будут ли их соблю
дать другие страны, взявшие на себя эко
логические обязательства; какую модель 
экономического развития необходимо реа
лизовывать РФ в сегодняшних условиях 
санкционного давления и в перспективе и 
каков «горизонт» планирования в целом; 
какими должны быть действия России в 
условиях возникающей турбулентности и 
нестабильности на мировых рынках сырья 
и готовой продукции.

Более того, алогичное поведение и 
действия многих западных лидеров приво
дят к парадоксальной ситуации, когда, ка
залось бы, экономически обоснованные и 
взаимовыгодные решения не принимают
ся, а «уходят» на второй-третий план, а 
иррациональные, основанные на недально
видной социально-экономической полити
ке, и подчиненные всевозможным конъ
юнктурным соображениям, принимаются 
охотно и без раздумий о наступлении 
негативных последствий для каждой из 
сторон. Одним из способов «выхода» из 
подобных ситуаций (беспрецедентного 
внешнего давления и несуразных реше
ний) является подход, который во главу 
угла ставит свое собственное развитие и 
реализацию собственного потенциала 
внутри страны. Это вовсе не означает 
стремление к самоизоляции страны, 
напротив, взаимоприемлемое сотрудниче
ство и стратегическое партнерство с дру
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жественными и благонадежными странами 
-  нам просто необходимо. Но это означает, 
что свои собственные интересы и внутри 
региональное развитие социально
экономических систем должны стать 
незыблемой доминантой в реализации 
национальной стратегии России.
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