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Аннотация. В декабре 2022 года исполнилось 200 лет со дня рождения мыслителя, геополитика, 
публициста Н.Я. Данилевского, основоположника всемирно признанного учения о культурно-
исторических типах, теоретика концепции многополярности мира. На фоне проблем славянской 

интеграции и особого положения России в славянском мире в условиях глобальных вызовов 
логичным представляется обращение к анализу отдельных компонентов доктрины панславизма в 
политико-правовом учении Н.Я. Данилевского. Автор акцентирует внимание на том, что концепция 

Н.Я. Данилевского включает обоснование государственного суверенитета славянских народов, 
возрождение их культурной самобытности, внешнеполитическое усиление влияния Славянского 

мира при обеспечении сохранения всемирного равновесия. В результате проведенного 
исследования установлен и проанализирован программный тезис учения Н.Я. Данилевского: 
Общеславянский союз должен стать цивилизационной политико-правовой системой и полюсом 

силы, способным конкурировать с Германо-Романской цивилизацией. 
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Abstract. December 2022 marks the 200th anniversary of the birth of the thinker, geopolitician, publicist 
N.Y. Danilevsky, who was the founder of the internationally recognized doctrine of cultural and historical 

types and the theorist of the concept of the multipolarity of the world. The problems of Slavic integration 
and the special position of Russia in the Slavic world in the context of global challenges are becoming 
particularly relevant and important, so it seems logical to turn to the analysis of individual components of 

the doctrine of pan-Slavism in the political and legal doctrine of N.Y. Danilevsky. It is emphasized that the 
concept of N.Y. Danilevsky includes the justification of the state sovereignty of the Slavic peoples, the 
revival of their cultural identity, the foreign policy strengthening of the influence of the Slavic world while 

ensuring the preservation of world balance. As a result of the conducted research, the program thesis of 
N.Y. Danilevsky's teaching was established and analyzed: the All-Slavic Union should become a 
civilizational political and legal system and a pole of power capable of competing with the Germanic-

Roman civilization. 
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Введение 

Идея консолидации славянства привлекает внимание интеллектуальных элит славян-

ского мира достаточно давно. Генерирование концептов «всеславянства», «славянской вза-
имности», «славянской солидарности», «славянской общности», «славянского единства» 
отражает востребованность проблематики панславизма на протяжении нескольких столе-

тий, в том числе и в наши дни. Социально-политические трансформации, успехи и неудачи 
в развитии международных отношений определяли периодическое возвращение интереса к 

теме панславизма. 
В отечественной науке обращение к отдельным аспектам политико-правовой док-

трины панславизма в трудах Н.Я. Данилевского наблюдается в работах авторов В.А. Бол-

дина, А.Ю. Кузубовой, В.Г. Ланового, Б.А. Прокудина, И.В. Чуркиной, О.К. Шиманской и 
некоторых других ученых [Прокудин, 2007; Кузубова, 2015; Лановой, 2015; Шиманская, 

2016; Болдин, 2018; Чуркина 2020]. Вместе с тем следует констатировать, что панславизм 
практически не подвергался исследованию как политико-правовая доктрина, тогда как по-
добный ракурс позволяет произвести комплексный анализ понятийно-категориального ап-

парата, программных установок, корреляцию с политической практикой; востребованность 
в прикладном плане. Поэтому в качестве цели данной работы мы обозначили анализ кате-

гории «панславизм» и программных компонентов его доктрины в политико-правовом уче-
нии Н.Я. Данилевского. 

Вопросы славянской интеграции в формате восточноевропейской геополитической 

платформы в условиях глобальных вызовов приобретают новое звучание. Ведь ключевым 
положением панславизма был и остается тезис об особой роли России в славянском мире, 

статусе лидера, покровителя и заступника. В то же время обращение к наследию Н.Я. Да-
нилевского, еще в XIX веке акцентировавшего внимание на кардинальных различиях сла-
вянского и германо-романского культурных типов, позволяет критически подходить к до-

стижениям Европы в государственно-правовой сфере. Именно в контексте современного 
уровня знания в XXI веке можно оценить достоинства и недостатки отечественной док-

трины панславизма, что позволяет считать предпринятое исследование актуальным и зна-
чимым. 

Теоретико-методологические подходы 

Отсутствие единства в подходах к определению сущности феномена панславизма обу-
словлено неоднозначностью и многогранностью явления. Панславизм относится к катего-

рии панидеологий, то есть наднациональных систем идей, легитимирующих внешнеполи-
тические векторы государственного развития в контексте структурирования национально-
политической идентичности. Их роль – консолидация близких этнически и территориально 

народов в целях совместного решения социально-политических, экономических, религиоз-
ных и культурных задач. Маркер панидеологий – геополитическое самосохранение. Внеш-

ние угрозы и внутренние проблемы обусловили генезис и развитие ряда известных пани-
деологий, в том числе панславизма. Объединение народов по этнокультурному принципу  
в целях защиты, отстаивания своих прав, обретения «великодержавности» подразумевало 

как их консолидацию на паритетных началах, так и присоединение к более могуществен-
ному партнеру.  
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Концепции панславизма наполнялись многообразным содержанием – от литературно-

филологического сближения до агрессивно-экспансионистского построения новой госу-
дарственности. В отдельно взятых исторических реалиях панславизм обретал разнотипное 
наполнение: в одних случаях  становился лозунгом национально-освободительных движе-

ний, в других – выступал инструментом сдерживания и реакции. 
Генезис терминологии панславизма принято связывать с публицистикой германских 

и австрийских авторов. Но в научный оборот категория «панславизм» была введена в  
1826 году словацким проповедником Яном Геркелем и первично подразумевала славянское 
единство и культурную общность. В грамматике общеславянского языка Геркеля пансла-

визм определялся как «союз в литературе между всеми славянами» [Павленко, 2016, с. 4]. 
Российский историк и правовед конца XIX – начала ХХ вв. А.Л. Погодин давал следующее 

определение: панславизм – «теория всеславянского единения в той или другой области, 
культурной или политической, допускающая, как частичное достижение цели, объединение 
отдельных славянских народов, но стремящаяся, как к своему конечному идеалу, к полити-

ческому соединению всех славян» [Погодин, 1915, с. 109].  
В рамках предпринятого исследования мы рассматриваем панславизм как государ-

ственно-правовую доктрину политического единства славянских государств и народов на 
основе этнической, культурной и языковой общности. Приоритеты государственного пан-
славизма были сосредоточены в области обретения славянскими народами суверенитета 

через освободительную борьбу с целью последующего объединения. Идеологи пансла-
визма видели его миссию в побуждении власти к проведению более решительной внешней 

политики на Востоке с перспективой создания федерации славянских государств, возглав-
ляемых Россией. 

Доктрина панславизма Н.Я. Данилевского 

Попытку вывода панславизма на доктринальный уровень впервые предпринял  
Н.Я. Данилевский (1822–1885). В декабре 2022 г. отмечалось 200-летие со дня рождения 

мыслителя, что дает нам повод еще раз вспомнить об интеллектуальном наследии одного 
из главных идеологов единства славянских государств и народов. В его труде «Россия и 
Европа: взгляд на культурно-исторические и политические отношения славянского мира к 

германо-романскому», впервые опубликованном в журнале «Заря» в 1869 году, сформули-
ровано учение о культурно-исторических типах. Теоретические построения философа ба-
зировались на экстраполяции данных естественных наук на развитие политико-правовых 

феноменов, что позволило сделать вывод о сходстве закономерностей растительной и жи-
вотной морфологии и законов социально-исторического онтогенеза. По мнению Н.Н. Стра-

хова, теория культурно-исторических типов смогла естественным образом систематизиро-
вать историческую науку, в которой «господствовала система искусственная» [Страхов, 
1995, с. 27].  

Социальный органицизм позволил мыслителю сделать вывод об отсутствии общече-
ловеческой и всечеловеческой цивилизации, что являлось следствием этнического и куль-

турного многообразия, оригинальности мировоззрения народов. Общество образуют соци-
альные организмы, представленные культурно-историческими типами, соответствующими 
лингвистико-этнографическим семействам. Под культурно-историческим типом Данилев-

ский имел в виду общность народов, обладающих политической, языковой, территориаль-
ной, ценностной, культурной идентичностью. Философ вывел на первый план культурный 

компонент как средство отражения специфики национальных политико-правовых, этиче-
ских, религиозных, лингвистических компонентов. В качестве маркеров культурно-истори-
ческих типов Н.Я. Данилевский выделял наличие единого языка или сходство диалектов; 

этнографическое родство; политико-правовое своеобразие. Государства автор рассматри-
вал как сформированные в процессе исторического развития политико-правовые образова-

ния, отражающие культурную автономию конкретных обществ. 
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Н.Я. Данилевский обосновывал точку зрения, что славянские народы образуют осо-
бый культурно-исторический тип, синтезировавший все стороны культурной деятельности, 
что позволило ему претендовать на статус первого полного четырехосновного культурно -

исторического типа. И большая часть славян «составляет политически независимое це-
лое – Великое Русское царство» [Данилевский, 2015, с. 185]. Мыслитель доказывал, что 
Европа в культурно-историческом контексте враждебна по отношению к России, так как 

осознает могущество и масштаб последней. Именно потенциал зарождения сильной импе-
рии, способной объединить славянский мир, вызывал опасения романо-германской циви-

лизации. Угроза со стороны Запада, по мнению Н.Я. Данилевского, предполагает два сце-
нария развития ситуации: утраты своей славянской идентичности при поглощении германо-
романским культурно-историческим типом, либо, в союзе с другими славянами, образова-

ния самостоятельной и сильной федерации. 
 Особое место в доктрине Н.Я. Данилевского отведено проблематике национального 

суверенитета как условия генезиса и развития культурно-исторического типа. Мыслитель 
считал, что процветание славян напрямую зависит от их политического суверенитета и 
культурной идентичности. По мнению Н.Я. Данилевского, «для всякого славянина… после 

Бога и Его святой Церкви, – идея Славянства должна быть высшей идеей, выше свободы, 
выше науки, выше просвещения, выше всякого земного блага, ибо ни одно из них для него 

не достижимо без ее осуществления, – без духовно, народно и политически самобытного, 
независимого Славянства; а напротив того, все эти блага будут необходимыми последстви-
ями этой независимости и самобытности» [Данилевский, 2015, с. 189]. Объединение в ка-

кой-либо форме административно-территориального устройства русских, австрийских, ту-
рецких славян с неизбежным включением, как указывал автор концепции, «вкраплением» 

мадьяр, румын и греков открывает данному союзу первостепенное место в мире. Интегра-
ция сулила выгоды всем славянам: они обрели бы защиту как от внешних врагов, так и от 
своих же этнических братьев, что позволило бы избежать споров, например, чехов со сло-

ваками, сербов с хорватами и т.д. 
Утрата первоначальной исторической идеи, создавшей политический корпус из 

народных элементов, влечет разрушение, остановить которое по силе только новому объ-
единяющему началу. Им, по Данилевскому, способен выступить этнографический принцип 
Всеславянства: «Итак, Всеславянская федерация – вот единственно разумное, а потому и 

единственно возможное решение Восточного вопроса» [Данилевский, 2015, с. 525].  
Какими чертами должна обладать Всеславянская федерация, возглавляемая Россией, 

со столицей в Царьграде? Первое условие – политический суверенитет входящих в нее 
народов. Это объединение представлялось мыслителем в качестве федерации независи-
мых славянских народов. Недопустимо поглощение славянских народов Россией, наобо-

рот, необходимо объединение всех сохраняющих идентичность, политическую независи-
мость славян под общей идеей Всеславянства в Общеславянский союз. Вторым важным 

условием в доктрине Н.Я. Данилевского было сохранение культурного разнообразия сла-
вянских народов. Ведь процветание цивилизации, свойственной культурно-историче-
скому типу, обусловлено полиморфией ее этнографических компонентов. Именно по-

этому автор теории культурно-исторических типов критически относился к идее прида-
ния русскому языку статуса общеславянского и через язык соединения славянских наро-

дов в государственность, насущной задачей он считал именно политическое освобожде-
ние славянских племен.  

В доктрине Н.Я. Данилевского образование Всеславянского союза рассматривается 

как единственный вариант сохранения и эволюции своеобразной славянской культуры. 
Только свершившееся политическое объединение суверенных славянских государств обес-

печит геополитическое превосходство над Западом и в то же время гарантирует сохранение 
всемирного равновесия, справедливое перераспределение влияния между народами мира.  
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Заключение 

Таким образом, Н.Я. Данилевский предложил программный компонент доктрины 
панславизма, включающий, во-первых, политический суверенитет славянских народов; во-
вторых, ренессанс их культурной самобытности; в-третьих, геополитическое усиление вли-

яния Славянского мира при обеспечении сохранения всемирного равновесия. 
В условиях новой геополитической реальности доктрина панславизма может приоб-

рести новое содержание. Мы далеки от идеализации идеи панславизма в силу отмечаемого 
многими мыслителями отсутствия общих для всех славян религиозных, государственных и 
правовых идей. Но кризис идеи общеевропейской идентичности открывает новые гори-

зонты для группы славянских народов, способных создать определенное наднациональное 
объединение на этнографической платформе славянства. Эпоха формирования многопо-

лярного мира в контексте полилога разных культурно-исторических типов находится в ста-
дии своего генезиса. 
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