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УДК 94(371.08

СЕНАТ И СЕНАТОРСКАЯ АРИСТОКРАТИЯ В «КЕ8 6Е8ТАЕ» АММИАНА МАРЦЕЛЛИНА
Во 2-й половине IV в. римский сенат перестал быть верхов­

ным органом государства и в значительной мере потерял былое 
политическое влияние. В его ведении остались преимуществен­
но частные вопросы, касавшиеся управления городом Римом. 
Вместе с тем, духовный авторитет сената оставался на достаточ­
но высоком уровне, отражая представления современников о 
сенате как вместилище древних римских традиций и ценностей. 
Сенаторское сословие оставалось высшим в империи, его пред­
ставители занимали важнейшие государственные посты, обла­
дали огромными земельными владениями и богатствами. Одна­
ко в сознании интеллектуальной элиты римского общества по­
степенно складывалась картина общего упадка нравов в среде 
римской аристократии, что отразилось в крупнейшем историче­
ском и литературном произведении IV в. -  «Кез Сез1ае» («Дея­
ния») Аммиана Марцеллина.

Ключевые слова: Аммиан Марцеллин, 2-я половина IV в., 
сенат, сенаторское сословие, трансформация социально­
политической системы, нравственный упадок.

Н есм отря на то, что со врем ен  Д и ок л ети ан а Р им  перестал  бы ть пол и ти чески м  
цен тром  Р и м ской  и м п ер и и 1, он оставался и дей н ой  столицей. М ор ал ьн ы й  прести ж  
«Вечного города» в IV  в. не только не ослабел, но д ей ств и тел ьн о возрос и окреп  в 
воспри яти и  со вр ем ен н и к о в2, о чем  сви д етельствую т м ноги е и сточ н и к и 3. И ссл ед о ва­
тели н еодн окр атн о отм ечали , что для А м м и ан а М арц ел л и н а всего д о р о ж е город Рим  
и его тради ц и и . Д л я и сто р и к а Рим  -  это « достославн ы й  город», «добры й, разум н ы й  
и богаты й  отец», «влады ка и царь». Т ак о е отн ош ен и е в полн ой  м ере р асп р о стр ан я ­
л о сь и на ри м ски й  сенат, п о -п р еж н ем у восп р и н и м аем ы й  как сам ы й  автори тетн ы й  
орган  и м перии .

С обствен н о сам и тер м и н ы  8епаШ8 и зеп а!ог ф и гури рую т в прои зведен и и  А м ­
м и ана М арц ел л и н а нечасто. П р и м ен и тельн о к IV  в ек у  они уп отребл я ю тся  всего н е­
сколько раз (ХГ^.10.5; ХХЙ 10.7; Х Х Й 12.24; Х Х П .2.4; Х Х П .7.6; Х Х Ш .6.5; Х т . з . 4 ;  
Х Х У Ш .1.2 3 ; Х Х Ш П .4.27; Х Х У Ш .1.16 ; Х Х У Ш .1.2 4 ; Х Х У Ш .1.2 9 ; Х Х У Ш .1.54 ; 
Х Х У Ш .4 .17; Х Х ^ ! ! ^ ^ ;  Х Х К Л Л 7 ). И н огда сенат, как оп р еделен н ая соци ал ьн ая  гр уп ­
па обозн ач ается  тер м и н ом  поЪйез (знать)4.

Н есм отря на то, что в пери од П оздн ей  и м пери и  зн ач ен и е сен ата бы ло сущ ест­
вен но п ри н и ж ено, в «Кез §ез!ае» он и н огда вы ступ ает как орган, и м ею щ и й  зн а ч и ­
тел ьн ое пол и ти ч еское влияние. Т а к  из н еск о л ьк и х п и сем  Ю ли ан а городам  А м м и ан  
М арц елл и н  особое вн и м ан и е удел яет п и сьм у в ри м ски й  сенат, п ри знавая его р оль в 
л еги ти м ац и и  Ю ли ан а как  августа5. Т ак ж е и в отн ош ен и и  П рок опи я говори тся, что 
тот искал подтверж ден и я узур п ац и и  со сторон ы  сената (ХХШ . 6.18).

1 А гпЬ ет М.Т.Ж ТЬе 8епа1опа1 АпзЮсгасу ш 1Ье Ьа1ег Котап Е тр 1ге. Ох&гй, 1972. Р. 169—171; 
ЕпззИп Ш. 2 иг ОезсЫсЬ1ззсЬге1Ъип§ ип4  ШеКапзсЬаипд 4 ез А т т 1апиз МагсеШпиз. АаЬеп, 1963. 8. 28; Ьа- 
^иеи  ̂ К. ^аз КшвегЬит ип4  СезеИзсЬаЙ йез гегсйез // РгоЫете йег 8ра1апйке. 81и11§аг1. 1930 . 8. 1-38; 
МсСеасЬу а. ^и^пIиз АигеНиз 8уттасЬиз апй 1Ье 8епа1опа1 АпзЮсгасу о! 1Ье Шез1. СЫсадо, 1942 . Р. 58—61; 
81гаиЪ .̂ V о т  НегтзсЬепйеа1 ш Йег 8ра1апйке. 81и11§аг1, 1939. 8. 175—204.

2 СоигсеИе Р. Шз1шге Пнёгайе Йез дгапйез шуазюпз де^таш^иез. Рапз, 1964. Р. 134—161; Оега О., О1д- 
Ио 8. Ьа {аззагюпе Йе1 зепа1ой пе1 1егйо т р е го  готапо. Коте, 1984. Р. 3 2 —3 3 ; Р^ашо1 А. ^’Етр^^е 
сйгёйеп. Рапз, 1972. Р. 263.

3 А т т .  Магс. XУI, 10; Рапед. 1а1. II, 13; IX, 19; ХП, 47,3; Аиг. V̂ сI., Саез. 28, 2; 41,17.
4 Бетапй! А. 2 ейкпйк ипй ОезсЫсМзЪИй 1 т  Шегк А т т 1апз. Вопп, 1965. 8. 14.
5 81гоЬекег К.Р. ^е  ̂зепаЮпзсЬе Айе1 т  зра!апйкеп СаШеп. ^а^тзIа4 I, 1970. 8. 14—21.
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В целом  во 2-й п ол ови н е IV  в. сенат, как  и преж де, п р едставл ял  собой со б р а­
н ие представи тел ей  сам ы х зн атн ы х родов и ф ам и ли й . У  А м м и ан а он вы ступ ает в к а ­
ч естве зн ач и м ого  п ол и ти ческого и н сти тута, хр ан и тел я  р и м ск и х  тради ц и й , п о л н о м о ­
чия которого оставал и сь достаточ н о ш и роки м и . Т ак  сенат с пом ощ ью  преф екта го р о ­
д а Р и м а, которы й  н азначался из представи тел ей  сен атор ск ого  сослови я, управлял  
всем и  вн утр ен н и м и  делам и , рук овод и л  м ун и ц и п альн ы м и  служ бам и , поли ц и ей , 
уч ебн ы м и  заведен и ям и , ведал ор ган и зац и ей  зр ел и щ  и ц и р к овы х игр, осущ ествлял  
н адзор за городской  казной. С енат реш ал  м н ож ество хо зя й ств ен н ы х воп росов, сл е­
ди л за п оддер ж ан и ем  в хор ош ем  состоян и и  гор од ск и х стен и стр ои тел ьством  о бщ ест­
вен н ы х здани й , водоп р овода и кан ал и зац и и 6.

Сенат такж е вы ступает у  А м м иана в качестве значим ого политического институ­
та, способного следовать м нению , не совпадаю щ ем у с м нением  императора. П римером  
м ож ет служ ить рассказ о деятельности М аксим ина в Риме. Д ело Гим етия, бы вш его про­
консула А ф рики, после апелляции им ператору бы ло передано на рассм отрение сенату, 
которы й вы нес м енее суровы й приговор, чем ож идал Валентиниан ( Х Х ^ ^  1.23). Д аж е 
некоторое проти водей стви е Ю ли ан у рассм атривается А м м и ан ом  как проявление «бла­
городства» сенаторов, которы е в ответ на письм о с упрекам и  в адрес К онстанция по­
требовали уваж ен и я к том у, кто предостави л цезарю  власть (ХХЙ 10.7).

О бр ащ ает на себя вн и м ани е тот ф акт, что под тер м и н ом  зепаШз А м м и ан  п о ­
н и м ает сенат города Рим а. К он стан ти н оп ол ьски й  сен ат уп ом и н ается  только один раз 
при оп и сан и и  въ езда Ю ли ан а в К он стан ти н оп ол ь (ХХП . 2. 4). В озм ож н о, так ое у п о т ­
ребл ен и е тер м и н ол оги и  объ ясн яется  ори ен тац и ей  и стор и ка на сен аторск ую  а р и сто ­
крати ю  Рим а, которая составл ял а его ауди тори ю . О днако, м ы  п ол агаем , что этот ф акт 
и м еет более слож н ое осн ован и е и отр аж ает реал ьн ы е тр ан сф о р м ац и о н н ы е проц ессы  
в рам к ах всей соци ал ьн о-п ол и ти ч еской  си стем ы  Р и м ской  и м п ери и , и, п реж де всего, в 
н едр ах сам ого сен аторск ого сослови я. В IV  веке оф орм и л ось и звестн ое разд елен и е 
сената и сен атор ск ого  сослови я, д еятел ьн ости  сената и п р и н адл еж н ости  к сен атор ­
ск ом у сослови ю . З н ач и тел ьн ая  ч асть сенаторов 2-й пол ови н ы  IV  в. -  это новая сл у­
ж и л о -зем л евл ад ел ьч еск ая  ари стократи я, п р едставл явш ая собой  некий синтез старой 
сенаторск ой  и м ун и ц и п альн о й  зн ати 7.

В IV  в. н аблю дался сущ ествен н ы й  р ост чи сл ен н ости  сената за счет больш ого 
еж егодного п р и тока д о л ж н о стн ы х ли ц, п р ови н ц и ал ьн ы х ари стократов, дво р ц о в ы х 
служ ащ и х, а так ж е л ю дей  зн атн ого п рои схож ден и я из восточ н ы х п рови нц и й , д о б и в ­
ш и хся л и тератур н ой  и звестн ости  (ХХЙ 10. 6). О днако, так ое пол ож ен и е вещ ей  х а р а к ­
терн о пр еи м ущ ествен н о для сената в К он стан ти н опол е. Со врем ени  пр авл ен и я К о н ­
стан ци я, по сви д етел ьству  Ф ем и сти я, чи сл о сенаторов возросло с 300 до 2000 ч е л о ­
век (ХЬП в, 527), причем  не за счет старой зн ати  (ЫЪап. Ога1. Х ЬП , 22). Н о, н есм отря 
на м н огоч и слен н ость, К он стан ти н оп ол ьски й  сен ат не см о г д о сти ч ь п р ести ж а старого 
ри м ского сената. К ак зам ети л  Л и б ан и й , «во всем  кон стан ти н оп о льск ом  сенате не 
бы ло так и х п оч етн ы х граж дан, предки котор ы х хотя бы  ч еты р е пок олен и я н азад  з а ­
н им али  гр аж дан ски е д олж н ости : бы ли посл ам и  и рук оводи ли  о бщ ествен н ы м и  р а б о ­
там и» (ЫЪап. Ога1. Х ЬП , 22). Д р уги м  он бы л и по духу. Р и м ск и й  сенат все ещ е хр ан и л  
п ам ять о тех  днях, когда он уп р авл я л  и м пери ей . Он сохран и л  тр ади ц и и  н езав и си м о ­
сти и д аж е враж дебн ости  по отн ош ен и ю  к и м ператорам , р евн и во относи лся к п р и в и ­
л еги ям , но, так  как и м п ер аторы  редко сели ли сь в Ри м е, сенат м ало сопри касал ся  с 
п р ави тел ьством  и м ператора. К он стан ти н оп ол ьски е сен атор ы  бы ли , п реж де всего, 
д ол ж н остн ы м и  ар и стокр атам и , п ол уч и вш и м и  свои п осты  в р езультате и м п ер ато р ­
ского р асп олож ен и я. В осточн ы й  сенат, так и м  образом , н и когда не р азви л  в себе д ух  
н езави си м ости , п ри сущ и й  сен ату  Рим а. М н оги е н овы е сен атор ы  бы ли  н езнатного 
прои схож ден и я. С реди  н и х бы ли н ачал ьн и ки  солдат, котор ы е п одобн о А р бец и ю ,

6 А гп Ь ет М.Т.Ш. ТЬе 8епа1опа1 Апз1:осгасу ш 1Ье Ьа е̂г Котап Е тр 1ге. Ох!огй, 1972. Р. 169—171.
7 Вагпез Т.Б. ШЬо тоеге !Ье ЫоЫЖу о! 1Ье Котап Е тр 1ге? // РЬоетх. 1974 . ^ 1. 28. Р. 4 4 4 ; Та1Ъег! КД. 

ТЬе 8епа!е о! !Ье Ттрепа! Коте. Рппсе1:оп, 1984. Р. 35—38.
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п одн ял и сь из рядовы х. К ак зам еч ает А м м и ан , они «из гл уби н ы  бедн ости  п од н ял и сь к 
огр о м н о м у богатству» (ХХП . 4.4).

Т аки м  образом , си м п ати и  А м м и ан а М арц елл и н а к р и м ск о м у сен ату  л егко  о б ъ ­
ясн и м ы . И стори к тяготел  к старой  р и м ской  ар и стокр ати и , той  и деологи и , которой 
она п р и дер ж и валась, си стем е цен н остей , которую  она о л и ц етвор ял а8. П оэтом у, как 
нам  каж ется, А м м и ан  пы тается  отвести  сен ату бол ее зн ачи м ую  р оль в поли ти ке. О д ­
нако, при этом  и стор и к д ает сен ату край н е отри цательн ую  хар ак тер и сти к у в р ам к ах 
опи сан и я общ его уп адк а н равов в государстве.

О тм ети м , что при хар ак тер и сти к е состояни я р и м ск ого  общ ества, А м м и ан  
бол ьш е вн и м ан и я удел я ет ар и стокр ати и , которая подвергается  у  него более ж есткой  
критике. П о это м у важ ны м  я вляется  воп рос определен и я, кого ж е п он и м ает и стор и к 
под категори ей  «знать», н ап равл ен а ли его кри ти ка на все вы сш ее сослови е и м перии , 
или она и м еет кон кр етн ого  адресата.

А н ал и зи р уя  текст и сточни ка, м ож н о отм ети ть, что А м м и ан  пользуется  п р е­
и м ущ ествен н о общ и м и  тер м и н ам и , среди к отор ы х н аи более часто встречаю тся: ч е ­
л о век  вы сш его сослови я (ЬопезШ з), зн атн ы е лю ди , зн ать (поЪИез, поЪШиш), зн атн ы е 
ф ам и ли и  ( !а т Ш а г и т  поЪ еН ит), сам ая древн яя  зн ать (р п з а з  т а ю п Ъ и з  поЪ П ет). И н о­
гда М арц елл и н  прям о указы вает, что под  зн атью  он пон и м ает, п реж де всего, сен а то ­
р ов ( Х Х ^ ^  4.17). Н апример, «по реш ению  знати (то есть сената), бы ло отправлено к 
им ператору посольство» («поЫШайз й есгй о 1е§ай ткШ пШ г». Х Х ^ ^  1.24). П осле доста­
точно обш ирного описания пороков аристократии и переходя к характеристике черни, 
А м м иан говорит, что «на этом  я закон чу о сенате» (XX УШ . 4.27). Таким  образом , на пер­
вы й взгляд складывается впечатление, что М арцеллин обращ ается к вы сш ем у сословию в 
целом, и в своих критических зам ечаниях не делает различий м еж ду отдельны ми катего­
риями аристократии. Тем  не менее, мы придерж иваемся точки зрения о диф ф еренциро­
ванном подходе к различны м слоям римской знати. С одной стороны, та часть аристокра­
тии, которая представляла старые патрицианские фамилии, практически не критикуется 
историком, в то время как больш инство новой городской знати, разбогатевш ей в послед­
нее врем я, благодаря интригам, полученным званиям и назначениям, вы зывает презре­
ние и ненависть М арцеллина (XIV. 6. 12-18; XIX. 12. 1-6; XXVI. 6.7; X X V III. 1. 33-56). И сто­
рик назы вает лиц, поднявш ихся по социальной лестнице по воле деспотических им пе­
раторов, «подонками общ ества», и сож алеет, что произвол создает условия для верти­
кальной динам ики, что пагубно отраж ается на состоянии рим ского общ ества и государ­
ства. С другой стороны, и в рам ках первой группы  его суж дения различаю тся. Т ак  М ар- 
целлин с глубоким  уваж ением  отзы вается о некоторы х представителях знати, как пра­
вило, принадлеж ащ их круж ку Симмаха. Н апример, он хвали т сенатора П ретекстата, ко­
торы й, по его словам, «сочетал благородны й образ мыслей с древнерим ской сурово­
стью» («ргаес1агае т^ оИ з дгаукайздие рпзсае зепа^ог». XXII. 7.6), бы л честен и строг, дос­
тойно вы полнял обязанности преф екта Рим а (XXVII. 9. 8-10; X XVIII. 1. 24-25). Вы соко он 
оценивает сенаторов Сим маха и М аксим а (XXI. 12.24). Сим маха он считает человеком  
исклю чительной учености и вы соких душ евн ы х качеств и назы вает прекрасны м  пре­
фектом Рим а (XXVII. 3.4). Однако, преф ект претория П роб (XXVII. 11. 1-5), преф ект Рим а 
Л ам пади й (XXVII. 3.5) и знатная семья А ни циев (XVI. 8.13), в числе прочих, получаю т 
крайне негативную  оценку историка, несм отря на то, что они такж е принадлеж ат к 
древним  аристократическим  ф амилиям.

Т акая  п ози ци я А м м и ан а М ар ц елл и н а, как  нам  каж ется, объ ясн яется  двум я 
м ом ентам и . В о-первы х, и деол оги ч ески м и  и соц и ал ьн о-п ол и ти ч ески м и  взглядам и  
и стори ка, согласн о которы м  он си м п ати зи р ует сен аторам , опп ози ц и онн о н астр о ен ­
ны м  к п ол и ти ке п р авящ и х и м ператоров. П оэтом у он кри ти чен  в отнош ени и  сто р о н ­
н и ков реж и м а, п роводн и ков д есп оти зм а и п р ои звола вер ховн ой  власти. В о-вторы х, 
ви ди м о, не последн ю ю  р ол ь сы грали  л и ч н ы е при чи ны , в ч астн ости  н еуваж и тельн ое

8 а̂^иеи  ̂К. ^а8 КакеГит ипй СезеШсЬаЙ (!ез гегсЬез / / РгоЪ1ете (!ег 8ра1ап11ке. 81иН§аг1:. 1930. 8. 1-38.
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отн ош ен и е бол ьш и н ства  ар и стокр атов к л и ч н ости  и стори ка, п р оявл ен н ое им и в п е ­
ри од  его п р ебы ван и я в Р и м е9.

П редставители аристократии, забы вая, что «первое условие счастливой ж изни -  
слава О течества», стараю тся увековеч и ть себя в статуях, «словно в м едн ы х м ертвы х 
изображ ен и ях заклю чен а награда более вы сокая, неж ели в сознании за собой честной 
и благородной деятельности» («ех Ыз д и М а т  ае^егпйай зе с о т т е п ^ а п  роззе рег зШ иаз 
ае зЯ та М е з еаз аМ еп1ег а^!ес1ап1 диаз1 р1из р г а е т п  й д т е п й з  аегехз зепзи сагепйЪиз
айерШ п, д и а т  ех соп заеп й а Ьопез1е гес1едие !ас1о ги т» . XIV.6.8). Я ры й  приверж енец 
древни х рим ских традиций М арцеллин утверж дает, что только лю ди достойны е, дей ст­
вовавш ие на благо и во славу Рима, заслуж иваю т почета и «позолоты  этих статуй», как, 
например, М арк А цилий Глабрион, которы й «силой оруж ия и своей ум елостью  победил 
царя Антиоха» ( Х ^ Я Я ) .  П римером  поведения истинного рим ского граж данина для 
А м м иана М арцеллина вы ступает М арк П орций Катон Старш ий (ок. 234-149 гг. до н.э.), 
прослави вш и йся своей ревн остн ой  защ и той  д ревн и х ри м ски х традиций, н равов и 
обы чаев. К огда его однаж ды  спросили , почем у его статуи нет среди м нож ества других, 
он сказал: «Я предпочитаю , чтобы  разум н ы е лю ди  уди вляли сь, поч ем у я этого не за­
служ ил, чем  чтобы  они про себя с осуж дени ем  с осуж дени ем  толковали о том , чем  я это 
заслуж ил, это бы ло бы  м ного обиднее» (XIV. 6. 8).

Д р уги е п р едстави тел и  р и м ской  ари стократи и  ви дят вы сш ее отли чи е в о бл ад а­
нии р азли ч н ы м и  п редм етам и  р оскош и , вы соки м и  кол есн и ц ам и , вел и кол еп н ы м и  
одеж дам и , котор ы е они д ел аю т из ч р езвы ч ай н о тонкой  м атери и , и « отк и ды ваю т ч а с ­
ты м и  дви ж ен и ям и  руки , ч тобы  просвечи вал и  ш и рок и е бордю ры  и тун и ка, вы ш итая 
изо бр аж ен и ям и  р азл и ч н ы х зв ер и н ы х ф игур» (XIV. 6.9). О ни п р еувел и ч ен н о хвалятся 
р азм ерам и  свои х пом ести й , ум н ож ая  еж егодн ы е д о хо д ы  со свои х п л од оро дн ы х п о ­
лей, раск и н увш и хся  с сам ого востока до край н его запада. П ри этом  соврем енн ая 
зн ать забы ла, что «предки их, благодаря которы м  д ости гло так и х разм еров ри м ское 
государство, стяж ал и  сл аву  не богатствам и , а ж есток и м и  войнам и: ни в чем  не о тл и ­
ч аясь от п р осты х солдат по и м ущ еству, пищ е и одеж де, д обл естью  они сокруш али  
всякое соп роти влени е» (Ы дпогаЫ ез рго!ес1о т а р г е з  зиоз, рег диоз 11а т а д т Ш й о  Ко- 
т а п а  р огп д к и г, поп й т Ш з  еЫххззе зей рег Ъе11а з а е Ы з з т а , пес орЫиз пес ЫсШ пес т -  
Й и т е п 1 о г и т  уШ1а1е д г е д а т з  тИШ Ъиз Ы зсгераЫ ез оррозЯ а сипс1а зирегаззе у1гШ1е». 
X IV . 6.10). И сн ова за п ри м ером  М арц елл и н  обращ ается  в прош лое, р ассказы вая, что 
П убли й  В алери й  П убл и кол а при своем  п олож ени и  в общ естве и п оп ул яр н ости  бы л 
настолько беден, что р асход ы  на его п огреб ен и е бы ли  п ок ры ты  вскладчи н у; вдова 
М арк а О ти лли я Р егула -  победи тел я в м орск ом  сраж ен и и  при Э к н ом е в I П ун и ч е­
ской вой н е, оставш и сь без средств с д етьм и , ж и ла на пособи я от друзей  ее м уж а; а д о ­
чери С ци п и он а А ф р и к ан ск ого  из государ ствен н ой  казн ы  бы ло вы дан о при даное, так  
как зн ати  бы ло сты дно, что д евуш к а остается  не зам уж ем  и з-за пр од олж и тел ьн ого  
отсутстви я своего н еи м ущ его отца (XIV. 6.11).

М арц елл и н  п р ед ставл яет совр ем ен н ую  зн ать как чван ли вую , вы сок ом ерн ую  
массу. О ни готовы  ср авн и вать свои путеш естви я с походам и  А л ек сан др а В ели кого 
или Ц езаря, если им п р и ш лось проехать подальш е для осм отр а своего им ен и я или 
для уч асти я в больш ой  охоте. Е сли  кто-то  возвращ ается  со служ бы  при особе и м п ер а­
тора или из похода, то в его пр и сутстви и  ни кто не см еет о тк р ы ть рот, и он на всех с о ­
бр ан и ях я вляется  как бы  п редседателем  (X V III. 4. 18-20). А р и сто к р аты  п р едп оч и таю т 
общ аться и пр и глаш ать на свои п и ры  тех, кто «ш атается у  д вер ей , возн и ц  ци рка, м ас­
терски  и грает в кости  или вы дает себя за ч ел овека, зн аком ого  с тай н ам и  н ауки чер- 
нокни ж ья» (XIV. 6.14). Л ю д ей  ж е сер ьезн ы х и обр азован н ы х, как отм еч ает автор, они 
стараю тся избегать, счи тая их скуч н ы м и  и бесп ол езн ы м и , окруж ая себя « безр од н ы ­
ми проходи м цам и ». П ри так и х усл о ви я х даж е н ем н оги е дом а, преж де славн ы е своим  
серьезн ы м  вн и м ан и ем  к наукам , п огруж ен ы  «в заб авы  позорн ой  п р аздн ости , и в них 
раздаю тся  песн и  и гром ки й  звон струн» (XIV. 6. 18). Н екотор ы е зн атн ы е л ю ди  «боят-

9 См.: Тгеай§оИ Ш. ТЬе Еаг1у Вугапйпе Н1з!ог1апз. Ь: Ра1§гауе МастШап, 2010. Р. 47 -7 8 .
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ся н ауки как яда» и не берут в руки  н и каки х д р уги х книг, кр ом е сочи н ени й  Ю вен ал а 
и М ари я М акси м а. А  м еж ду тем , по м нен и ю  М арц елл и н а, л ю дям  вы сок ого п о л о ж е­
ния и зн атн ого п р ои схож ден и я следовало бы  ч и тать м ного р азл и ч н ы х книг, следуя 
п р и м ер у С ократа, которы й  д аж е перед см ертью  старался п ол уч и ть новы е знани я, 
«чтобы  уй ти  из ж и зн и , зн ая ещ е ч уть-ч уть больш е» (X X V III. 4.14).

З н атн ы е л ю ди  в Р и м е в соп р овож ден и и  огр ом н ой  толп ы  рабов охотно п о се­
щ аю т тер м ы  и р азли ч н ы е увеселен и я. Б ол ьш е всего они и н тересую тся  кон ны м и  
скачкам и  и бл удн и цам и , в то врем я, как  ран ее по закон ам  н равствен н ости  сен атор у 
н ельзя бы ло даж е п оц еловать ж е н у  в п р и сутстви и  собственн ой  их д оч ер и , под  стр а ­
хом  и скл ю чен и я из сената за п одобн ы й  п о ступ о к , как прои зош л о с сенатором  М ани - 
л и ем  во врем я цен зуры  К атона С тарш его. А р и сто к р аты  окр уж аю т себя л ьстец ам и , 
и граю щ и м и  р ол ь парази та д р евн ей  ком едии. «К ак те л ьстят хвастл и вы м  солдатам , 
п ри п и сы вая  им  осад ы  городов, би твы  и ты сяч и  уби ты х врагов, уп од обл яя  их героям , 
так  и эти  до  н ебес п р евозн осят зн атн ы х лю дей , во схи щ аясь вы соко взды м аю щ и м и ся  
р ядам и  колонн  с капи тел ям и  н ав ер ху  и л ю буясь стен ам и , ослеп ляю щ и м и  взор б л е­
ском  м рам ора» («и1 е ш т  ПН зиШ аЫ тП П ез § 1оп озоз, оЪзЫюпез и г Ы и т  е1 ридпаз е1 
т Ш а  Ь о з й и т  1зН ет и1 Ьегогаз а ети Н з аНз1§пап1ез, 11а Ы диодие со1и т п а г и т  сопз1гис- 
Нопез а11а !гоп1е зизрепзаз тЫ апН о, а1дие рапе1ез 1а р Ы и т  а г с и т з р е с й з  со1опЪиз пШ- 
Ноз, и11га т о г 1 а1На1е т  поЪПез Ыгоз ех1о11ип1». X X V III. 4.12).

Д н и  и ночи зн ать п р оводи т в п и р ах и и гре в кости. М арц елл и н  отм ечает, что 
при общ ей слабости  в Р и м е д р уж еск и х  отнош ени й  п р оч н ы  только те связи, которы е 
возн и к аю т за и горн ы м  столом , «как будто они при обретен ы  потом  славн ы х дел». 
П ок азател ен  прим ер л и ц ем ер и я, которое п р оявл яю т лю ди  зн атн ы е по отн ош ен и ю  к 
своим  друзьям . А м м и ан  отм ечает, что в Р и м е часто сви р еп ствую т болезни, в «борьбе 
с которы м и  оказы вается  бесси л ьн о всякое вр ач ебн ое искусство». Н о, по словам  М ар- 
целлина, зн ать при дум ал а для себя сп аси тел ьн ое средство: не п осещ ать забол евш и х 
д рузей , а рабов, котор ы х п осы л аю т справи ться о состоян и и  бол ьн ы х зн аком ы х, не 
п ускаю т д ом ой , пока они не оч и стят тело в бане. О днако, опи сав эти  м еры , д ей ств ен ­
ны е в борьбе с эп и д ем и ям и , М арц елл и н  здесь ж е язви тел ьн о зам ечает: «Н о если их 
пр и гласят на свадьбу, где гостям  разд аю т золото, то те ж е  сам ы е лю ди , собл ю давш и е 
так и е п р едостор ож н ости , готовы , д аж е если и плохо себя ч увствую т, скакать, хотя  бы  
в С полетий » (XIV. 6.24).

Знатны е лю ди  ж естоко обращ аю тся со своим и рабам и, но никогда не забы ваю т, 
что они являю тся их им ущ еством . «Так, если раб несколько запоздает принести горя­
чей воды , отдается приказ наказать его три дцатью  ударам и  плетью ; если ж е он н ам е­
ренно убьет человека, и при сутствую щ и е н астаи ваю т, чтобы  виновны й бы л наказан, то 
господин восклицает: «Чего ж е ож и дать от подобн ого негодяя и м ош енни ка? Е сли  в 
другой  раз он посм еет сделать что-нибудь подобное, то я его накаж у» («Па а и 1 е т  р а и а  
зип1 т 1 е г  еоз зеуеп  у т Ы с е з  НеИс1огит и1, з1 а д и а т  саИ Н ат 1агНшз а11и1егН зегш з, 1гесеп- 
Нз аНШ§1 уегЪепЪиз шЪеа1иг: з1 Ь о т 1п е т  зроп1е оссМегП ргорг1а, тз1апй Ъ и з р1и п т 1з и1 
Н атп е1и г геиз, Н о т т и з  Ьас1епиз ехс1а т е 1 "дшН !ас1а1 т а т о з и з  е1 п е д и а т ?  е1 з1дшз аНиН 
ешз т о Н 1 Н етсер з аизиз !иегП, со тд е Ш г"» . X X У Ш . 4.16).

Ж ад н ость, гово ри т истори к, я вляется  отли ч и тельн ой  чертой  совр ем ен н ой  ар и ­
стократи и . Н екотор ы е заи ск и в аю т перед  богаты м и  л ю дьм и , стары м и  или м олоды м и , 
и и зворотл и во скл он яю т их к составл ени ю  завещ ан и я в их пользу, после чего у ст р а ­
н яю т их р азн ы м и  способам и . П ри этом  н ечестн о н аж и тое и м ущ ество  зн ати  н и кого не 
п р и води т в см ущ ени е, а н аоборот, вы зы вает зави сть и стр ем л ен и е к подраж ан и ю . 
«О дни из н и х п ром ы ш ляли  грабеж ом  я зы ч еск и х хр ам ов и, вы ню хи вая каж ды й  сл у­
чай, где м ож н о бы ло бы  восп ол ьзоваться  чем -н и буд ь, п одн ял и сь из край н ей  б ед н о ­
сти до к о л оссал ьн ы х богатств. У свои в п р и в ы ч к у о сваи вать чуж ое, они не зн ал и  н и к а­
кой м еры  в д ар ен и ях, гр абеж е и р асточен и ях» («разй  е ш т  ех Ыз д ш Н а т  1 е т р 1 о г и т  
зроШз, е1 1исга ех о т т  оНогаЫез оссазю пе, аЪ едез1а1е т й т а  аН за11и т  зиЫ ай ЫЫНа- 
г и т  т д е п й и т ,  пес 1агд1епН1 пес гар1епН1 пес аЪ зи теп Ы  1епиеге а Н д и е т  т о Н и т ,  аНепа 
т у а Н е ге  з е т р е г  аНзие!асй». X X II. 4. 3).
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П ри ш ли  в уп ад о к  д р евн и е сем ей н ы е устои . П о сви д етел ьству  М арц елли н а, 
п атр и ц и ан ск ая  сем ья п ереж и вал а гл убоки й  кризис. З абы в обеты  л ю бви  и верности, 
суп руги  всячески  и зощ ряю тся в вы м огател ьстве д р уг у  д р уга  вы год н ы х для н и х за в е­
щ аний. «С д в ух  сторон  пр и глаш аю тся  ю ристы . Ч тобы  состави ть взаи м н о себя и ск л ю ­
ч аю щ и е док ум ен ты , один -  в спальне, д р угой , соп ер н и ч аю щ и й  с ним  -  в обеден ном  
зале. К  ю ри стам  п ри соеди н яю тся  и столк овател и  зн ам ен и й  по вн утр ен н остям  ж и в о т­
ны х, пр оти вор еч ащ и е м еж д у собой в свои х п редсказан и ях: те щ едро сулят п р еф ек ту­
ры  и погребени я богаты х м атрон; а эти, как будто уж е при сутствуя  при п огребени и  
м уж чи н , велят д елать н еобход и м ы е п ри готовлен и я...»  («е! регШ  ш п 8 аК п п зесш  аЙ8- 
с18сипШг, ипи8 т  еиЫеи1о, а1!ег еш 8 а е т и 1и8 т  !п с Н т о , геридпапйа !гас!а!и п : 18Й ет- 
дие 8иЪ8егип!иг § е т ! а Н и т  е х !о г и т  т !е г р г е !е 8 соп!гоуег81, Ы пс ргае!ес!и га8 рго!и8Ш8 
1аг§1еп !е8 е! 8ери1Ш га8 Й1У1!ит т а ! г о  п а г и т ;  т й е  ай ехед ш а8 у 1г о г и т  1 а т  1 а т  айуеп- 
!а п !е 8 п есе88а п а  р а гап  ороЛ еге ш Ъ еп!е8 ». X X V III. 4. 26).

А р и сто к р аты  д ел аю т безум н ы е долги  и не только не пл атят их, но всячески 
п р еслед ую т креди торов, обви няя их в колдовстве. И н огда креди тор поп адал в тю р ьм у 
за д о л г сво ем у ж е заем щ и ку, и его не отпускали , п ока он не при знавал  этот м ни м ы й  
д о л г (X X V III. 4.25).

К ак ещ е одно сви д етельство  н равствен н ого  уп адк а в среде зн ати , А м м и ан  
М арц елл и н  оп и сы вает п роявл ен и я атеи зм а в сочетан и и  с сам ы м и  грубы м и  суев е­
риям и . «М н оги е из них, отри цая сущ ествован и е вы сш его сущ ества на небе, не п о зв о ­
л яю т себе, однако, ни вы й ти  на ули ц у, ни пообедать, ни вы куп аться, п реж де, чем  из 
осн овател ьн ого р ассм отрен и я кал ендаря в точ н ости  не узнаю т, в каком  созвезди и  н а ­
ходи тся , н ап ри м ер , М ер кури й  или какую  ч асть созвезди я Р ак а зан и м ает на своем  п у­
ти Л уна» («МиШ  арий ео8 педап!е8 е88е 8ирега8 ро!е8!а!е8 т  сае1о, пес т  риЪ Н сит рго- 
йеип! пес ргапйеп! пес 1ауап  агЫ !гап!иг 8е са и й ш  ро88е, а п !е д и а т  е р Ь е т е п й е  8сгири- 
1о 8е 8с18с11а1а й1й1сеп п !, иЪ1 811 уегЫ  дгайа 8 1§п и т М егсигп уе1 д и о ! а т  сап сг1 81Йеп8 раг- 
1 е т  ро1и т  Й18сиггеп8 оЪйпеа! 1ипа». X X V III. 4.24).

С вою  хар ак тер и сти к у  зн ати  А м м и ан  М арц елл и н  зак ан ч и вает ци татой  из Ц и ­
церона: «Н ичего на свете не п р и зн аю т они хор ош и м , кром е того, что п р и н оси т в ы го ­
ду, и к д р узьям  отн осятся  как к ж и вотн ы м : л ю бя т больш е всего тех, от кого н адею тся 
пол уч и ть п ол ьзу» 10 («пес т  геЪи8 Ь и т а т 8  д ш с д и а т  Ъ о п и т  погип! Ш81 диой 1т с ! и о -  
8 и т  81!: а т1со 8  ! а т д и а т  ресийе8 ео8 р о Й 8 8 1т и т  йШдип!, ех дш Ъ ш  8е 8регап! т а х 1 т и т  
1ш с ! и т  е88е сар!иго8». X X V III. 4.26).

К р ай н е н егати вн ое отн ош ен и е А м м и ан а  М арц елл и н а к зн ати  города Р и м а 
им еет, на наш  взгляд, вп олн е оп р еделен н ы е при чи ны . М ы  уж е отм ечали , что и стор и к 
удел яет п р и стал ьн ое вн и м ан и е и м ен но р и м ской  ар и стокр ати и , практи чески  не к а са ­
я сь п ол ож ен и я зн ати  д р уги х  городов. П ри ни м ая во вн и м ан и е отдел ьн ы е ф акты  б и о ­
граф и и  А м м и ан а, м ы  м ож ем  с увер ен н остью  говори ть, что М арц елл и н  к р и ти кует не 
всю  п атр и ц и ан ск ую  знать, как соци ал ьн ую  груп п и р овку, а п р едстави тел ей  ар и сто ­
к р ати ч еск и х родов Р и м а, н ан есш и х своим  пр езр и тел ьн ы м  отнош ени ем  оскорбл ен и е 
сам о л ю би в о м у пи сателю . И звестн о, что А м м и ан  М арц елл и н , п о сел и вш и сь в Рим е, 
подвергся  как ч уж естр ан ец , п реследован и ю  властей  и врем ен н ой  вы сы лк е из города. 
В 383 г. в Р и м е н аступ и л голод, и бы л издан указ об и згнан и и  из него всех и н о стр ан ­
цев, в ч и сл е котор ы х оказался и М арц елли н . «Н ет сом н ен и я в том , что, п ока Р им  бы л 
о би тал и щ ем  в сех  д о бл естей , м н оги е зн атн ы е лю ди  стар али сь удер ж ать при себе -  как 
гом ер овски е л отоф аги  сладостью  свои х ягод  -  р азн ы м и  л ю безн остям и  бл агор одн ы х 
ч уж езем ц ев. А  теп ер ь м н оги е в своем  н адутом  ч ван стве сч и таю т н и зки м  всякого, кто 
роди лся за пределам и  гор од ски х с т е н .»  («111ий а и ! е т  поп йиЫ !а!иг диой с и т  е88е! 
аНдиапйо ш гШ Ш т о т т и т  й о т г а Н и т  К о т а ,  т § е п и о 8  айуепа8 р1еп д и е поЪ Ш ит, и! 
Н о т е п а  Ъ а с а г и т  8иау1!а !е  Ьо!орЬа§1, Ь и т а т !а Й 8  т и Ш Ю г тШ ш  оШ сш  ге1еп!аЪап». 
X IV . 6 .21-22). С глубокой  оби дой  А м м и ан  рассказы вает, что в то врем я, как  из Р и м а

10 СИс. Бе а т 1с., 21, 79.
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удал и ли  всех п р едстави тел ей  зн ан и я и н ауки , бы ли  оставл ен ы  три ты сяч и  т ан ц о в ­
щ и ц и м и м и ч ески х актри с с их м узы кан там и  и хо р м ей стер ам и  (XIV. 6.19).

К ром е того, и стор и ч еское соч и н ен и е А м м и ан а М арц ел л и н а бы ло п ер во н а­
ч ально весьм а хол одн о п ри н ято в к р угах  р и м ской  знати. О тсю да и обл и чен и е, п о р о ­
ж ден н ое оскорбл ен н ы м  сам ол ю би ем  образован н ого «и ностран ца», зан и м авш его  н е­
вы сок ое соц и ал ьн ое пол ож ени е, тяготи вш егося  п резрен и ем  н евеж ествен н ы х п р ед ­
стави телей  н ек оторы х п атр и ц и ан ск и х родов. П равда, после возвращ ен и я в Р им  А м - 
м и ан у удал о сь най ти  вл и я тел ьн ы х п ок рови телей  в среде вы сш ей  р и м ской  ар и сто к р а­
тии в л и ц е сен атор ов П ретекстата, отца и сы н а С и м м ахов и д р уги х  обр азован н ы х 
ар и стокр атов -  п р и верж ен ц ев идеи возрож д ен и я бы лого вели чи я Рим а. В их круж ке, 
по сви д етел ьству  Л и бан и я, он ч и тал  отры вки  своего п рои зведени я. Е го и стори чески й  
тр уд  бы л удостоен  вы сокой  похвалы , п оск ол ьк у пр и влекал  не только и деям и  и стинно 
р и м ского патри оти зм а, к он сервати вн ой  п р и верж ен н остью  к тр ади ц и ям  во и н ствен ­
н ого и н екогда п обедон осн ого я зы ч еского  Ри м а, но и свои м и  опп ози ц и он н ы м и  н а ­
строен и ям и  в отнош ени и  д есп о ти зм а и своеволи я и м п ераторов, вы ш ед ш и х и з-под  
вли яни я сен ата и сен аторск ой  власти.

А м м и ан  М арц елл и н  я вляется  вы рази тел ем  п ол и ти ч еск ой  пози ци и  зн ати , хотя 
и к р и ти кует пороки  соврем ен н ой  ем у р и м ской  ари стократи и . Н екотор ы е и стори ки  
п р и дер ж и ваю тся  м нения о том , что острая к р и ти ка зн ати  м огла бы ть связан а с п р ед ­
ставл ен и ем  А м м и ан а о ведущ ей  роли  и больш ей  о тветствен н ости  ар и стокр атов в и с ­
тор и ч еском  р азви ти и  р и м ского  общ ества11.
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