
iHTepeciB дитини. Переконання дитини пщлягають уважному розгляду.
Держави забезпечують здшснення ecix прав без будь-яко! дискримшацп чи вщмш- 

ностей для кожно1 дитини.
Д1ти не повинн1 розлучатиея i3 сво!ми батьками, кр1м тих випадюв, коли це роблять 

компетентш органи в штересах благополуччя дггей.
Держави повинш сприяти з’сднанню счмей, дозволяючи в’!зд у крашу або ви!зд

i3 не!.
Батьки несуть основну вщповщальшсть за виховання дитини, але держави повинш 

надавати !м вщповщну допомогу й розвивати мережу дитячих закпадш.
Держави повинш забезпечити захист дп-ей вщ нанесення !м ф13ично! або псюично! 

шкоди i вщсутносп шклування, включаючи сексуальш зловживання чи експлуатацпо.
Держави забезпечують замшу догляду за дггьми без батыав. Процес усиновлення 

повинен ретельним чином регулюватися i n o B n n n i бути пщписаш \пжнародш угоди, шоб 
були передбачеш гарантп i забезпечена юридична дшсшсть у тому випадку, якщо прийо- 
мш батьки мають HaMip вивезти дитину з кра'ши, де вона народилася.

Розумшня прав людини i досвщ у цш галуз! е для молод} важливим елементом пщ- 
готовки до життя в демократичному i плюра.пстичному суспшьствь Це е частиною coui- 
ально! й полпично! освгги, що включае взаеморозумшня м1ж народами й культурами.

Поняття, пов’язаш з правами людини, можуть i повинш закршлюватися у свщо- 
мост1 якомога рашше. Так, наприклад, дли , яю вщв1дують дитячий садочок або навча- 
ються в початков1й школ1, можуть уже набути досвщу ненаеильницького врегулювання 
конфлж та й поваги до шшо! людини.

Ознайомлення п1дростаючого поколшня з бшьш абстрактними поняттями прав лю­
дини, такими, що передбачають розумшня фшософських, пол1тичних та юридичних кон- 
цепцш, може здшснюватися на p ie m  середньо! школи при вивченш таких предмепв як 
icTopifl, географш, coцiaльнi науки, курси морально-рел1пйного циклу, мови та лператури, 
економ1ки.

Оскшьки права людини неминуче пов’язан! з полпикою, викладач повинен завжди 
виходити з мгжнародних пакт1в та угод i намагатися уникати нав’язування сво!х власних 
переконань учням та не втягувати !х в идеолопчну боротьбу.

Вивчення прав людини в школах може здшснюватися рнними шляхами, врахо- 
вуючи в к , свщом4сть школяр1в, KOHKperai ситуацп в школах та систему осв1ти. Теми ви­
вчення прав людини можуть включати: 1) ocnoB ui види прав людини, обов’язмв, зо- 
бов’язань, вшповшальносп; 2) pi3Hi форми несправедливост1, H epiBnocri й дискрим1нацп, 
включаючи HepiBHicTb статей та расизм; 3) вщомих людей, рухи й подп, усшхи й поразки 
в icTopii' та триваючш HHHi боротьб1 за права людини; 4) основш м1жнародн1 декларацп та 
конвенцп про права людини, таю як Ушверсальна деклара!пя прав людини та Конвенцш 
захисту прав людини й основних свобод.

Процес викладання прав людини залежатиме вщ м1спевих систем ocBiiH, як1 значно 
вщр1зняються одна вщ одно!. Залежатиме також вщ свободи дш викладач1в у досягненн] 
свое! мети навчання. Але учитель завжди буде в ueHTpi уваги щодо нових починань, тому 
на ньому лежить велика вщповщальшсть за передачу зм кту поняття прав людини.

ПРАВОВЕ НАВЧАННЯ ЯК ДУХОВНО-КУЛЬТУРНА ЦШШСТЬ 
СХЩНОСЛОВ’ЯНСЪКО! ЦИВ1Л13АЦП 3 ЧАС IB КИГОСЬКО! РУС1

Н.Н. Олейник, Ю.А. Олейник  
г. Белгород, Россия, г. Харьков, Украина

Розвиток i закршлення схщнослов’янсько! uHBijiisaui! пов’язан1 з юнуванням Кш'в- 
сько! Pyci, або Руською державою з центром в Kneei, яка зародилася приблизно у VIII ст. i
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остаточно склалася у друпй половит IX ст. Сучасники (менували Кшвську Русь просто 
«Русь» або «Руська земля», про що свщчить повна назва «Пов1ст1 временних лгг». У Дав- 
нш Pyci сформувалася висока самобутня культура, розвиток яко! проходив в безпосе- 
редньому зв’язку з еволюшею схщнослов’янського суспшьства. Одшею is важливих цш- 
ностей духовно! культури схщнослов’янсько! цивш заци е правове навчання.

У Кшвськш Pyci разом з прийнятгям християнства в 988 р. почалось розповсю- 
дження книжковост1, писемносп i правово! ocei™, з’явилась нагальна потреба в грамо- 
тних спещашетах pi3Horo профипо, i в першу черту спешалюти з права. У цьому зв’язку 
спочатку вирнпувались деяга питания книжковосп, освйти населения, а попм були про- 
вeдeнi юридичш роботи 3i складання Церковного Уставу Володимира I.

Згщно з «rToeicTio временних лгг», вщразу шеля прийняття християнсько! вфи, вщ- 
булися державш дп з впровадження освгги серед населения. 3 розповсюдженням хрещен- 
ня у Micrax i селах великий князь примусово «забирав» д1тей у «нарочитой чади» i «вщда- 
вав !х у навчання книжкове» [1]. Цей факт свпськими i церковними Рюриками видаеться 
як початок русько! системно! освгги.

За княжо! доби шпувала певна система освгги. Дшли монастирсьи школи. Вони 
створювалися при монастирях, великих соборах. Залежно вщ р1вня освгги настоятел1в, 
монастирсьш школи могли мати р1зний р1вень: у зовшшшх монастирських школах на- 
вчалися миряни, а у BHyTpiiiiHix -  майбутш ченщ, священики.

3 X по ХП ст. було вщкрито чимало монастирських ш ил. У Киев1 !х було 17, у Че- 
pHiroei -  4, Г1ереяслав1 -  4, Галшп -  3, Смоленську -  5, Полоцьку -  3, Володимир1 -  5, Рос- 
TOBi -  2, С уз дал i -  4, Новгород! -  20, у  Новгородських землях -  10 [2]. Навчання здшсню- 
валося диферен1пйовано: молодих чорноризгпв i3 заможних craniB готували до високих 
перковних посад, а рядове поповнення -  до церковно! служби i npaui i монастирському 
господарсгв!.

Монастирсью школи для свого часу давали досить глибок1 знания в облаетi права. 
Ознайомлення учн1в 13 церковним правом вщбувалося за «Номоканоном», церковними 
статутами княз1в Володимира Святославина i Ярослава Мудрого.

«Номоканон» (у переклад! на старослов’янську мову вш дютав назву «Кормча кни­
га») -  це 3oipHHK церковного права. BiH складаеться з «Еклоги» i «npoxipona».

«Еклога» м1стить витяги з шетитушй, речей, кодексу i новел Юстиюана та деяш 
Hoei додатки, зроблеш в1зант1йськими царями Львом i Костянтином пщ впливом звичае- 
вого права народт, що були завойоваш в1зант1йською iMnepirra. «Еклога» складасться з 18 
титул1в, з яких 16 присвячеш цив1льному праву (про шлюб i посаг, про дарування, про 
спадщину i оп1кунство, про в1дпущення раба на волю, про деяю види договор1в i евщчен- 
ня). 17-й титул мютить норми крим1нальиого права, в 18-й трактуе про розподшення во- 
енно! здобич1.

«IIpoxipoH» скасовував «Еклогу», очищав в1зантшсьи закони вщ звичаевого права i 
наближав !х до засад римського права. Постанови «Прох1рона» с переробленими нормами 
кодекса Юстишана, а тому вони досить нaближeнi до римського права. 3 40 титулie «Про- 
xipoH a» 11 nepini присвячен) шлюбов! i посагу, 12-20 титули -  зобов’язанням, 21-37- праву 
спадщини, 38 -  приватним i публ1чним буд!влям, 39 -  нормам кримшального права i 40 -  
проблемам розподшу вшськових трофе!в.

Окр1м «Еклоги» i «npoxipona» до «Кормчо! книги» входив i зб1рник права пщ на- 
звою «Закон судного людям», який за змютом под!бний до в1запт1йського права.

У монастирських школах вивчення юриспруденцп як напряму правового виховання 
здшснювалось також за церковними статутами князш Володимира Святославина i Яро­
слава Мудрого, яю е пам’ятками давньоруського церковного права. Щ статути повинш 
були унормувати становище церкви. Устав князя Володимира визначав Micue церковно! 
оргашзаци в дepжaвi -  джерела и матер1ального забезпечення, сфери юрисдикцц. BiH Mic- 
тить вщомостд про хрещення Pyci, створення в Киев1 церкви Богородиц!; норми щодо Г! 
Marepia-TbHoro забезпечення в форм1 дееятини вщ надходжень княжого, судового, торгово­
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го мита, вщ приплоду худоби i збор1в врожаю; норми про передачу шд юрисдикщю церк­
ви справ, пов’язаних з внутрццшм життям cim’i, справ людей церковних та окремих соща- 
льних труп, в яких була защкавлена церква.

В уставi Ярослава Володимировича знайшла вшображення спроба церкви досягти 
ефективних результате у 6opoTb6i i3 залишками язичництва. Ним забороняються шлюби 
м1ж родичами, двоеженство, самовшьне роз1рвання шлюбу, а також встановлюються по- 
карання батькам, яю примушують дней до укладення шлюбу проти 1х воли Церква за пщ- 
тримки свггсько! верх1вки прагнула до зосередження Bciei повноти влади та запрова- 
дження репресивних заход1в у боротьб! з порушенням моральности [3].

У часи князювання Ярослава, який подолав давш язичницью традицп, почалося 
масштабне буд1вництво церков i монастир1в, а також активне проведения «ново! 
книжково! полпики». У результат! «в1рування християнське почало плодитися i поширю- 
ватися» [4].

Проведена князем Ярославом книжно-освпня реформа мала багатопрофшьний ха­
рактер. Треба було навчити певну трупу людей церковному сшву, грецькш M oei, текстам 
богослужбових книг, витворам батьгав Церкви, церковному праву. При цьому найбшьш 
осв1чена частина духовенства, таю як [ларюн Кшвський, мала вщношення до законодавчо! 
д1яльность При Ярослав1 в Киев! була створена перша руська б 1блютека, яка нараховувапа 
500 TOMie. 1сторик Церкви С. Голубинський пщкреслював напрямок замислу князя Яро­
слава на створення широкого прошарку грамотних людей, тод1 як при Володимир1 стави- 
лася мета «осеки елгти» i створення вузького прошарку «в1зантшсько! осв1ченост1». Саме 
«книжков1 робота» Ярослава Мудрого надали Кшвсьюй Pyci можлив1сть мати основопо- 
яожш npaui Батьюв Церкви, церковну лпературу, а також, частково, правову лпературу 
(«Номоканони»), що слугували джерелом i'x правового навчання.

Оскшьки при Ярослав1 законодавча д1яльн!сть зосередилася в княжому оточенш, то 
знания впантшського законодавства в e n i iH i f i  r p y n i  поеднуеться i  31 складом учасниюв 
законодавчого процесу. Законом1рним наслщком C H iy a u i i  була розробка при Ярослав1 
Мудрому тексту церковного Уставу з конкретними нормами права i конкретними право- 
вими ситуацими, чого не було при Володимир1 I [5]. Це сприяло розвитку правового ви- 
ховання i правово! ocbith.

У часи Ки1всько1 Pyci дхяли  riajiauoei школи, яю були першими паростками вищо! 
школи в Украш1. Щ школи в niTonnci називаються школами книжного вчення. Першу па- 
лацову школу вщкрив князь Володимир в 988 р. Палацов1 школи спочатку могли Д1яти 
при княжому najiaui, а згодом -  при новозбудован1Й церкв1 Богородищ (988-996), вшом1й 
п1д назвою Десятинно!. За час1в Ярослава Мудрого при Киево-Софшському co6opi 1снував 
ocBi iHifl центр.

За р1внем o c b ith  палацов! школи наближалися до oceiTHix установ Впантжсько! 
iMnepii'. У них навчалися в основному вихщц1 з княз1всько-боярського середовища, яю 
згодом мали поповнити лави вищо! державно! i духовно! влади.

Палацов1 школи в XI ст. мали певне м1жнародне значения, про що евщчать л1то- 
писи, латинсью хроники, скандинавськ1 саги тощо. Зокрема через pi3Hi пол1тичн1 ситуацЛ 
претендента на корони европейських монархов здобували осв!ту i виховувались при двор1 
Ярослава. Серед них -  угорськ1 королевич1 Андр1й та Левенте, сини англшського короля 
Едмунда 3ajii jHo6oKor o -  Едуард i Едв1н, датський королевич Герман, польський -  Бист- 
рим, шведський -  1нге, юш скандинавсью конунги Улаф, Геральд та ш.

У палацових школах вивчали граматику, арифметику, риторику, пптику, геогра- 
ф1ю, богослов’я, шоземн1 мови, фшософда, космогон1ю, а також юриспруден1аю та mini 
предмети. Юриспруденц1ю вивчали за «Правдою Руською». Це перший кодифжований 
зб1рник юридичних норм украшського народу.

«Руська правда» мае три редакцп -  коротку, розширену та скорочену. Коротка ре- 
дакшя -  пайдавшша (XI ст.) -  складаеться в «Правда Ярослава», «Правди Ярославич1в», 
«Покону eipHoro» та «Уроку мостникам».
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В основу «Найдавшшо! Правди» покладене давньоруське звичаеве право: npaBOBi 
норми про вбивства, правов! норми про TinecHi пошкодження, npaeoei норми про образу, 
правов1 норми про порушення права власность Цей документ 36epirae, хоча й 3i значними 
обмеженнями, арха!чне право кровно! помети за вбивство. Предметом правового захисту 
тут виступае життя, тшесна недоторкашеть, честь дружинно! знал.

С тагп «Правди Ярослава» врегульовували також порядок вщшкодування потер- 
пшим у pa3i порушення права власносп на челядь, коней, зброю, одяг та шше майно, по­
рядок повернення ix господарю. Про високий pieeHb правово! культури у КиУвськш дер­
жав! евщчать вщмежування права власносп та права володшня, а також питания про пра- 
вове становище челяд1 i xoлoпiв, про спадкоемство, про земельну власшсть.

У 50-60-Ti pp. XI ст. сини Ярослава 1зяслав, Всеволод i Святослав доповнили «Пра­
вду Ярослава». УЫ змши i доповнення стосувалися захисту княз1вського маетку та княз1в- 
сько! земельно! власностк Найголовшшими досягненнями «Правди Ярославичей» були, з 
одного боку, скасування кровно! помети i замша п системою грошових стягнень, з шшого 
-  спрямування штрафу не до потерпших, а до державно! скарбниш.

«Покон в1рний» -  це C T a r r i  «Правди», яю етосуються розподшу надходжень вщ 
продажу та вир м1ж князем, мечниками, в1рниками, церквою, а також натурально! чи гро- 
шово! винагороди, яку повинен отримати в1рник при вилученш вири. «Урош мостникам» 
м1стить «урок», тобто табель про оплату ремонту мкьких мостових.

Просторова Правда була складена у XII ст. Вона об’еднала вже систематизоваш 
npaeoei норми, що набули чинности за доби Ярослава i Ярославич1в та Устав Володимира 
Мономаха, яюй мштить норми, що регулюють 6oproei зобов’язання i кабалып вщносини, 
сошальш вщносини у вотчинах, питания спадкоемства, дйшыпеть судово- 
адмЫстративного апарату, окремих посадових oci6 i судочинство, правовий стан хологнв.

«Руська Правда» мала життсво важливе значения i застосовувалась у вщповщносп 
з правовими поглядами i правовою св1дом1стю украшського народу. Вона вплинула на по- 
дальший розвиток його правового виховання. На ocHoei цього документа в право- 
CBiflOMOCi i народу в nponeci правового навчання формувалося поняття закону, законного, 
правово! держави.

До того як виникло писане право, в украшських землях побутувало «звичаеве пра­
во». Воно грунтувапося на моральнш сил1 народних звича!в, яю впродовж багатьох вгав 
збершали свою стал1сть, {сторико-кульгурну й нац1ональну nuiicHicTb. Аналпуючи фено­
мен <овичаевого права» з погляду його нац1онально! специф|ки як вияву певно! етн1чно! 
ментальност1, вщомий у минулому дослщник icTopi! украшського права А. Яковлев пише: 
«Норми неписаного, звичаевого права зберй аються в народнш пам’ят1 у форм1 певних 
психолопчних переживань, почуття правди й свщомосп обов’язку поступати так, як вка- 
зують звича!» [6].

BiH же з ’ясовуе «кодовий» або, якщо висловлюватися мовою семютики, «знако- 
вий» мехашзм побутування й ретранслящ! «звичаевого права», що завжди мае свш специ- 
ф1чно-етног раф|чний, а не лише культуролопчний аспект. Таким «кодовим механ1змом», 
що забезпечував правове виховання украшських громадян виступапа стабыьна обрядова 
форма, що звалася «чином» i мета яко! полягала в тому, щоб «шляхом р1зноман1тних зов- 
н1шн!х акпв заф1ксувати в народн1й пам’ят1 правовий чин, а разом з ним i правову норму, 
яку цей чин здшенював. 3 часом npaeoei обряди шляхом поетшного повторения в однако- 
вш iOBuiш ит форм1 набирають такого ж значения, як i звичаев1 норми, що !х вони супро- 
воджують i заевщчують, та перетворюються на символи права: порушення або не- 
виконання звичаевих обря;пв вважаеться за порушення норм звичаевого права [7].

Правове наочання украшського народу здшснювалось з урахуванням двох традиций 
права, я к i доповнювали одна одну, в1др1зняючись формальними, а не зм1стовними озна- 
ками: це були норми звичаевого й писаного права. Вони належали до системи християн- 
сько! культури i, особливо «писане право», зазнавапи вщповщних вплив!в ззов!Й, з боку 
тих наро.цв, з якими доводилося мати справу. Разом з тим, на нашональнш ocHoei тради-
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uiflHoi украГнсько! культури виникло «звичаеве право», яке значною M ipoio  забезпечувало 
вплив правових норм на процес правового навчання украшського народу.

Таким чином, Кшвська Русь завдяки творчому засвоенню отриманих вщ Bi3aHTii' 
християнства i античного спадку досягла високого р1вня розвитку правового навчання. У 
перюд i"i юнування склалися глибою юторичш традицп правового навчання, що сприяло 
розвитку духовно-культурних шнностей схщнослов’янсько! цившзацп.
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